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nografia autentickej pecate Kkatedrdlnej kapituly sv. Jana
momuckého v RoZiave z roku 1777 a tvorba suéasnych
bolov (Ku koncepcii tvorby symbolov v cirkevnej sfragistike

V roku 2014 doslo k obnoveniu &innosti katedrilnej kapituly v RoZiave.
@ udalost’ priniesla novi prileZitost aj pre obnovenie pouZivania symbolov,
= by tito institiciu déstojne reprezentovali. Vznikol tak priestor aj pre vyskum
ickych pramefiov, bez poznania ktorych by nebolo moZné nadviazat' na
acki tradiciu a korektne pristipit’ k tvorbe symbolov novych.

Symboly cirkevnych institicii v rdimeci Uhorského kralovstva (stredovekého
ekého), a prakticky aj v si¢asnosti, méZeme rozdelit’ do viacerych skupin.
z najvyznamnejSich reprezentalnych artefaktov kazdej dodlezitejdej
=) cirkevnej indtiticie bola jej pe¢at’. V pripade katedralnych a kolegidlnych
ale i vi&§ich konventov rehol'nych radov zohrdvala pedat’ vyznam v Sirsich
slostiach. Na reliktoch vykondvania bozich sidov (tzv. ordalif), ktoré boli
fované pri vyznamnejdich cirkevnych indtitGciach, sa v priebehu 13. a 14.
i v IUhorskom kralovstve vyvinul indtitat tzv. hodnovernych miest (loca
gibilia).

Hodnoverné miesta pdsobili sice pri cirkevnych institiciach, resp. ich
avali ¢lenovia tychto institacii, ale ich ¢éinnost' nevychadzala z noriem
tho prava. Boli vyluéne svetské, zriadené panovnikom. Ich émnost by
¢ mohli prirovnat’ k psobeniu verejnych notrov v zdpadnej Europe V skratke
me, Ze vykonavali z nariadenia panovnika, resp. iného vysokého predstavitel'a
ského dvora, ur¢ité sidne dkony, okrem toho sluzili ako archivy
njiice ddlezité dokumenty jednotlivych sFachtickych rodov a ¢o je pre nds v
 chvili délezité, vydavali hodnoverné odptsy dokumentov diplomatickej
@y, predovSetkym listin (transumpty).” Takéto hodnoverné odpisy boli
afované autentickou pecatou cirkevnej indtiticie. Autenticka pecat’ konventu
apituly mala podobne, ako petat’ kral'a a krajinskych hodnostérov, plni pravnu
sgkarnost’ aj v zaleZitostiach tretich os6b. Tato autenticita bola zdoraziiovana tak
mci konkrétnych zakonov kral'ovstva, ako i v korobordcidch listin, takouto
#ou specatenych.

To, aky zasadny vyznam mala autenticka pecat’ pre ¢innost’ hodnoverného
= dokladd mnoZstvo prikladov zo stredoveku, ale i novoveku. Napriklad pri
ej reforme tychto institicii, pre ktort sa rozhodol Cudovit I. v roku 1353,
panovnik vo vykondvani ¢innosti hodnoverného miesta niektorym
mwentom tym, Ze im po revizii nevratil autentickd pecat.* Bez nej bola ich
mmost prakticky nemoZna. Osobitna pozornost’ bola venovana strate ¢i odcudzeni
'_n autentickej petate, ked'ze hrozilo jeho zneuZitie a vytvorenie falo3nych
wim=ov listin. Méme zachytenych niekolko pripadov, ked’ muselo vzniknGt’ nové
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petatidlo, resp. bola za autentickd oznadend ind pecat cirkevnej instithcie
Fungovanie hodnovernych miest sa nezastavilo ani v pomoha¢skom obdobi, v &ase
zaujatia velkej Casti tzemia Uhorska Osmanskou riSou. Pre mnohé z tychas
indtiticii viak nastali komplikicie suvisiace s ich presunom do severncyse
polozenych oblasti kralovstva (na Gizemie Slovenska).® Do &innosti inych
zasiahli osvietenské reformy $tatnej spravy v 18. storogi. Hodnoverné miesta
vykonavali svoje tlohy aZ do ich zrugenia v roku 1874.” Do rovnakého obde
pouzivali aj svoje autentické pecate, nevyhnutné pre vydavanie hodnovern
odpisov dokumentov.

Ked7e bola innost hodnovernych miest viazand na svetské prave
¢lenovia cirkevnych indtiticii vykonavali svoje povinnosti ¢lenov hodnoverns
miesta na prikaz panovnika, neprekvapi nés, Ze prave panovnik bol ten, kto moks
mat, a v niektorych pripadoch aj mal, vplyv na pouZivanie konkrétnej pode
autentickej pedate. V obdobi stredoveku mame len minimum pramefov, ki
hovoria o tom, e daroval konventu & kapitule pecat, resp. urcil aki podobu &
mat.® V obdobi po roku 1526, a najmi v priebehu 18. storotia, viak doslo |
vyraznému posunu. Je vieobecne zname, 7e sa novoveki uhorski panovnici
vztahu k cirkevnym institiciam odvolavali na tzv. najvyssie kralovské patronass
pravo. To mal ziskat' uhorsky kral' sv. Stefan I. a jeho nastupcovia od papes
Silvestra 1I. za zasluhy o vznik uhorskej cirkvi (predovSetkym zriadenie sie
biskupstiev, opatstiev a pod.). Prave tymito apostolskymi pravami v osvietensks
obdobi panovnici argumentovali aj pri ovplyvitovani obsadzovania biskupskye
postov, pri menovaniach ¢lenov kapitul, & pri zakladani novych biskupstiev. %
sG¢asnosti je téza o najvy$som patronatnom prave uhorskych panovnikov vacsi
historikov odmietand.”

V sivislosti s témou tohto prispevku treba zmenit 3pecificky
uhorskych kralov ku kapitulam. MozZno ho sledovat aj na konkrétr
zaujimavych detailoch. Napriklad Maria Terézia, ako prva uhorskd panovni€
zatala &lenov jednotlivych kapitil obdarivat naprsnymi insigniami, ktoré nos
kanonici na chérovom odeve pocas liturgickych slaveni. Najprv ju v Uhors
ziskali v roku 1777 kanonici najvyznamnejsej, Ostrihomskej sidelnej kapite
Postupne ich v priebehu 18. a 19. storocia ziskavali aj kanonici vietkych ostatnye
kapitll v habsburskej monarchii.'” Ak panovni¢ka prejavovala svoju naklonnost
&lenom kapitul v takej oblasti ako su insignie, majice v podstate len akusi ozdok
&i destnii funkeiu, neprekvapi nas, Ze v krdlovskej kancelarii sa riesili aj otaz
podoby autentickych pecati, ktoré uz maji priamy vztah k vykonu moci v Uhors
a vychadzaja zo zakonov krél'ovstva.

V roku 1776 panovni¢ka Maria Terézia uskutoCnila svoj plan rozdele
teritorialne mimoriadne rozsiahlej Ostrihomskej arcidiecézy na niekol’ko mensic
diecéz. Od metropolitnej arcidiecézy sa odtlenilo uzemie, na ktorom vznik®
Spisskd, Rozitavska a Banskobystricka diecéza. Sutastou vzniku novych dieces
bolo aj kreovanie katedralnych kapitul. Tie sa podla uhorskych zvyklosti st
zérovedi aj sidlami hodnovernych miest, symbolizovanych predovietkym %

autentickymi pecatami.
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Necel’)'r rok po zriadeni katedrélnej kapituly v Rozitave (9. 8. 1777) bola
Sorskou kralovskou kancelériou vydané listina, ktorou kralovni Maria Terézia
aielila P:oiﬁaﬂv'skej k_apil;xle autenticki pecat’. Hoci je v sucasnosti tato listina
Ezvestnd, moéZeme ju bezpetne rekonStruovatl na za jej i
s=lovskych knihich (Libri regii).'"' Nie s v nich zif;iie%e?ﬁ? lgél:;vt:l:g
légid, ale. v natéon'! pripade mame $tastie a listina pre RoZfiavski kapitulu sa tu
#chadza, a je pri nej namal'ovand aj miniatira zobrazujlica pedat. Listina sice
wbsahuje kon'npletnﬁ intituléciu, no dolezité &asti listiny st v nej celé. Hoci
DZeme popls.at’ vonkajsie znaky privilégia, na zdklade vniitornych znakov sa da
3 val’,_ Ze ide o typické slavnostné kralovské privilégium. Je podobné tym
Beymi boli v .pr.iebehu 17. a 18. storo€ia vykonavané nobilitacie §lachty. tede;
mime il;];or\:fe llsti)n_y, ?le_ajl %)rivi]égié, ktorymi neskér kanonici kapital zisl,(avali
E ; AN 8 :
. peeztﬂisll(l; ru;szlng::e V naraénej Casti listiny sa nachadza aj presny popis

“.-S"m‘, p?dl'fz starého zvyku okrihly, vyfarbeny uslachtilym kovom
zujiici bgzs{ceho Jana Nepomuckého, zvoleného patréna spomenutej nove:f
" kej diecézy, odety v ciernom odeve, hlavu mu obkolesuje viditelny
litovy kt:uh (znak svdtosti), klaciaci na kolendch so zdvihmutymi rukami
acimi ruzenec, a (s Ciernou ciapkou a bakulou, umiestnenymi na pravej strane
alfo uctieva nahého JeZiska, ktorého vidno polozeného na lakti svojej
0 lf‘ky Panny Mdrie, Boleslavskej divotvorkyne, zlato korunovanej, a
ber tfnavomodrj?m odevom a hladiacej z hlavy stitu viavo (smer;m)
rava. V lavej dolnej casti $titu sa nachddza v modrom poli biely wrézsraju’ci vik,

e doprcfva: totiz na pamiatku erbu prastarej rodiny grofov z Révy, z ktorej
_ ’ ;(ﬁrvy b:skafp z.‘q:to R?fﬁavskej diecézy. A nakoniec okraj samotného stitu
- :k;ictfjglv;?;i{’ﬁy tento ndpis, ¢i nadpis: Pecat' Katedrdlnej kapituly

Tent? po'pis zodpovedd symbolom vyobrazenym v miniatire (Obr. 1)
hle pecatne pole, v popise oznagené ako &tit, je zlaté. Kla&iaceho éi;:mc;
=cho sv. Jana Nepomuckého sprevadza heraldicky vlavo malitky fral,'lcﬁzsky
E v kt01:9m sa nachddza z koruny vyskakujici strieborny vk drziaci v pravici
Scu ruzi na stopkach, stit rodového erbu Révajovcov." Ide o erb prvého
I cho roZitavského biskupa Antona Révaja.” Kompoziciu dopina
dicky ’vl’avo hore z oblakov vyrastajuca korunovani, modro odeta Madona ;
lovanym nahym Jeziskom na rukach. Okraj pecatného pol'a vypiia uvedeny
Dpis prevedeny majuskulnym pismom (kapitalou). Vyobrazend peéat je
ené na barokovom podstavci, doplnena motivom barokovej krajiny, s riekou
avej strane a sakrdlnym objektom vlavo. Okraj miniatiry ohranic';uje zlaty

E Pn’edsta.vené miniatira je zo sfragistického, ale i heraldického hladiska
Bimava z vw:cer):rch dévodov. V texte privilégia sa jasne hovori o tom, Ze ide o
wlenic aliter}tlcke‘] petate kapituly (authenticum sigillum) a ako peéat’ (sigillum)
F -?aée_na 3 v kruhopise na miniatire. Ak by viak i§lo len o pedat, je potrebné
- eloZit si otdzku, aky vyznam by malo priradenie konkrétnych tinktﬁr’jednotlivym
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figiram. Tie predsa Vv sfragistike nezohrévaji Ziadnu lohu, kedze w»
jednofarebnom odtlacku peéatného vosku nemaji v:,'(znam.16 Samotné pole petate
je viak v prameni popisované ako &tit (scutum). Popisom, dokonca s heraldicky
spravne uréenymi stranami, sa véak zobrazeny symbol jednoznatne radi
heraldike. Je potrebné poznamenat, Ze takato neobvykld kombinacia udelensy
pecate so znakmi erbu nie je v uhorskej sfragistike a heraldike nijako ojedineli
Stretavame sa s fiou aj podstatne skor. Uz v dvoch listinach panovnika Zigmunds
Luxemburského pre Bratislavu z roku 1436 moZeme vidiet' podobné stvarnemss
pecate (s prislusnymi tinktirami), pri¢om odborn literatira jednoznacne hovori &
erbovej listine, na ktorej je stvirnena mestska pe¢at z roku 1302 - 1314, vratame
kruhopisu peéate.17 Prax udelenia pecate spolu s erbom (jeho tinktirami) bola »
ovela vitiej miere rozsirena v 18. a 19. storo¢i. Stretivame sa fiou nie lem
pripade udelovania pecati hodnovernym miestam.'® S nie¢im podobs
prichadzame do kontaktu aj v pripade erbovych listin pre jednotlivé stolice. ¥
miniatarach erbovych listin sa nachadza kruh s erbom v konkrétnych tinktarach &

text na okraji pe¢atného pol'a hovori o tom, Ze ide 0 vyobrazenie p«=:éatt=:.]9

Ak sa zaoberame celkovym vytvarnym poiiatim analyzovane; miniatiry
roxiiavskej listine, treba povedat, Ze nejde o umelecky najlepsie zvladnuti prace
Celkové disproporcia je evidentnd najmé v pripade §titu s erbom Révajoveov. Ta
je taky maly, Ze len podla stvarneného erbu by nebolo mozné figury
identifikovat. Aj zasadenie pecate do ramca miniatiry navodzuje dojem, Ze ide
sekundarne pouzitie z iného dokumentu pre potreby privilégia. Ked’ porovnéva ‘
kvalitu miniatary s inymi pracami z rovnakého obdobia, st rozdiely vyrazné.
Kralovskych knihach sa k tomu istému roku objavuje aj iné privilégium na pe&
katedrélnej kapituly. Tentokrat pre kapitulu v novovzniknutej Stoliénobelehrads
diecéze.?® Tu uZ ide o typicka barokovi kompoziciu, v podstatne preciznejion
umeleckom stvarneni, zjavne vytvoreni zru¢nej$im minidtorom. Je ale potrebs
zdoraznit, ze posudzujeme vyobrazenia miniatr v odpisoch listin v kralovskye
knihdch. Nemozno preto vylagit, Ze sicastou originalu slavnostného privilégs
mohla byt miniatira &iastotne odliSna. Je ale mala pravdepodobnost, Ze by '
zobrazena peéaf v origindli a odpise, minimalne v koncepcii a proporciad
vyrazne liSili.

Ako som uZ v ivode spomenul, pri obnove kapituly v roku 2014 vznikol
strany jej &lenov zéujem obnovit historicki symboliku tejto institucie.
oboznameni s historickymi artefaktmi, z ktorych hlavnému (udelenej pecati) sm
sa detailnejsie venovali, bolo rozhodnuté rekonstruovat pre potreby kapituls
historickl pe¢at’ a vytvorit pre fiu erb. Pri rekonstrukcii pecate sme mohli vyuZif
jej odtlagok, ktora kapitula pouzivala v 1. polovici 20. storocia (Obr. 2). V e
pecati uz nie je reSpektovany okriihly tvar povodnej pecate, v tomto pripade

ovalna a doglo v nej k tpravam jednotlivych prvkov pecate a kruhopisu. P=
rekondtrukcii pecate sme sa pridfZali najstar§ieho zachovaného varian
miniatary v odpise privilégia. Uskutoenili sa len drobné tpravy detailov kresby
ktoré boli uz v pévodnom privilégiu velmi tarko &itatePné. Predovietkym be
zviicSeny &tit s erbom biskupa A. Révaja a v detaile boli upraven¢ aj d'al3ie figlry »
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pecatnom poli. Okrem toho bol z kruhopisu vypusteny rok 1777, kedZe v
skutoénosti nejde o historickl pecat a rok by pdsobil ahistoricky (Obr. 3).

Popri peéati je d’alsim délezitym symbolom cirkevnej institicie jej erb.
E ldik_a cirkevnych institticii mala v ramci Uhorska urcité Specifikd. Na rozdiel
o vyvoja v zapadnej Eurdpe (prakticky po Moravu), pouzivali jednotlivé diecézy
& reholné institicie vlastné erby Casto uz od obdobia vrcholného stredoveku.”' AZ
.~ 20 storotia uhorské diecézy svoje erby nemali.”” V pripade kapitil je to
Zoz t8j§if:7. V sfragistickom materiali sa v niektorych pripadoch stretivame so
bo]zl;m, ktoré pouzivali generalni vikari, spravidla ¢lenovia kapitil a si podobné
rbom. Erby pouZivali aj niektoré starSie rehole, ktoré viak az na vzicne
wsnimky kreovali svoje erby najmé v novoveku.

E V pripade Roziavskej kapituly viak méme artefakt, stojaci na pomedzi
petate a erbu, a vzhl'adom na vy3Sie spomenuté analdgie patri aj do heraldiky, hoci
‘mereSpektuje niektoré zékladné pravidld. Otazka vytvorenia nového erbu je vidy
L azka delikatna. Plati to o to viac, Ze méame k dispozicii historicky artefakt, ktory
J= potrebné reSpektovat. Zaroveni viak treba zohladnit' v ¢o najvd¢3ej miere
z3klad fE heraldické poziadavky kladené na erb. Tym by priamo odporovalo
> mc?ké prenesenie figir z pecatného pola do erbového Stitu. Mechanické
snesenie nie len barokovej kompozicie figir sv. Jana Nepomuckého a Madony s
s#iskom, ale i mali¢kého §titu s erbom Révajoveov do nového erbového Stitu by
slo vel'mi problematické.

Po zohl'adneni vsetkych pre a proti, rozhodol som sa pre heraldiziciu
symbolov z pedate. Tym, Ze vznikal v podstate novy erb a teda v danej kombindcii
! movotvar, mohli sme si dovolit' prepojit historickii symboliku s heraldikou

sinavskej diecézy, s ktorou je kapitula organicky prepojena (Obr. 4). Vznikol tak
&b, ktorého dolni polovicu vypliia most so zvinenymi brvnami, z erbu
Rosnavskej diecézy, vytvoreného v r. 1976 Zdenkom G. Alexym (Obr. 5).2* Nad
mostom sa vznasa biret, symbolizujici patréna kapituly sv. Jana Nepomuckého.
pna polovica je Stiepend. Vpravo st umiestnené dve koruny, ktoré majii v pecati
hlavach Madona s JeZiskom a vlavo tri ruze, pochadzajice z erbu A. Révaja.
- ymto sposobom boli do erbu zahrnuté atribity ¢i symboly vsetkych prvkov z
elate. Problematicku otazku predstavuji ruZe z erbu biskupa Révaja. Révajovsky
shovy §tit je modry, dve ruZe Zervené a jedna stricbornd. Kombindcia kladenia
by na farbu ale odporuje heraldickej poZiadavke striedania kovu a farby. V
arskej heraldike je vSak takéto porusenie pravidiel pomerne rozsirené a stretnut’
_ s_nin_l médzeme v mnohych pripadoch.”> Rozhodli sme sa toto $pecifikum, ktoré
o istej miery patri do domécej heraldiky, zachovat' a toto pravidlo poruSit.

slednym prvkom erbu kapituly je prepostska berla so sudariom umiestnena za
&5t Tento mimostitovy prvok erbu v minulosti néleZal prepostom a jeho pouZitie v
be prepo§t256Wa (kapituly) predstavuje analégiu k erbom tychto cirkevnych
st'érov. Tu treba poznamenat’, Ze mimostitové prvky v erboch cirkevnych
mstit cif, na rozdiel od tych osobnych, patriacim cirkevnym predstavitel'om, boli a
" pouZivané pomerne variabilne bez presnejSich pravidiel.

W7



Je pochopitel'né, Ze kaZdy heraldik ma na koncepciu no_vovznikajﬁceho eﬁ;
akejkol'vek institicie vlastny nazor a predstayy. Hla!vnm.; 1(’ieou prgc{:;ttuavene
navrhu bolo pri reSpektovani koncepcie a myéhen_ky_hls'torlclfeho' artefa oé;bsab-
miniatiry a jej tinktary) vytvorit' erb vystihujici aj su<‘£asne:l ﬂlgahe zt;.{ d s tm;nn

idi ickej ie historickej symboliky a rekon cia
1 heraldickej tvorby. Mapovanie hlstonc_ nboliky a i
I:;?;il;f ci tvorbaa\J Giplne novych symbolov cirkevnej .1r_1§t1tlu(:1.e ’predstav,me
zaujima’vﬁ problematiku. Sfragistika i heraldika patria medzlth:e dlsctzlphrrlg; l;ta(;:t’e 2
i i i aj laickej jnosti, Nemald zasluhu na tom
te$ia pozornosti odbornej aj laickej verejnosti. a _ !
id?:)pdiscipliny zivé. Je potesitel'né, Ze tvorba} novy<’:h ¢&i obnova starélclf el:bov :
pedati sa te$i aj oraz vi&Siemu zdujmu v c:rkf:vnych kruhoch, v ktoryc
sfragistika a heraldika v minulosti svoje Eestné miesto.

Obrazky: - -
Obr. 1 Miniatira pedate Roziiavskej kapituly udelenej Mariou Teréziou v r. 1
(Libri regii L, fol. 553)

Obr. 2 Petiatka Roztiavskej kapituly z 20. storo&ia (Archiv RoZiiavskej kapituly) 4
Obr. 3 Stcasna peiatka Roziiavskej kapituly z r. 2014 (autor M. Glejtek)
Obr. 4 Erb Roztiavskej kapituly z r. 2014 (autor M. Glejtek)
Obr. 5 Erb Rozfiavskej diecézy z r. 1976 (autor Z. G. Alexy)
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269-270. MAYER, M.: Hodnoverné miesta a ich pecate, Vlastivedny Casopis, roc. 17, €. 3,
1978, s. 117.

takym itri j iskej kapitule pozri: RABIK, V.: Pecat'v

5 to pripadom v Nitrianskej a Spisskej kapitu i: RAB £ :
stidavekomih?)rskom zdkonodarstve, In: Petate a ich pouZivatelia, ed. Julia Ragatova,
Bratislava, Ministerstvo vnitra SR 2007, s. 108-110.
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Spriklad presuny Jégerskej kapituly na rozne miesta a problémy s tym spojené mapuje:
BKO, P.: Dejiny Kosického arcibiskupstva . Dejiny Kosickej kapituly (1804 — 2001),
=Sov, Vydavatel'stvo Michala Vaska, 2003, s. 20-21.

D Lehotska, Prirucka, s. 271-272. M. Mayer, Hodnoverné, s. 117. J. Novik, Pedate, s. 79.

sdnym z mala zachovanych pramefiov je privilégium na autenticku pedat’ pre
onstritsky konvent v Corne z r. 1393. Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac
Wis X/2, ed. Georgius Fejér, (Budae, 1834), s. 100.

Padrobne pozri: MUCSKA, V.: Uhorsko a cirkevné reformy 10. a 11. storo¢ia, Univerzita
mmenského v Bratislave 2004, s. 57-62. TOMKO, J.: Zriadenie SpiSskej, Banskobystrickej
Sociiavskej diecézy a krdlovské patrondtne pravo v Uhorsku , Spidska Kapitula-Spisské
whradie, Kazsky seminér biskupa Jéna Vojtassika 1995, s. 25-50. Iny pohl'ad na rovnaku
slematiku publikoval BOROVI J.: Rozdelenie Ostrihomskej arcidiecézy,
ergom,Piliscsaba: Pazmany Péter Katolikus Egyetem, 2006.
ajnovsie sa problematikou zaoberal: GLEJTEK, M. - RABIK, V.: Insignia kanonikov
wrianskej kapituly, Nitra: Gorazd, 2013. Podrobne: ALEXY, Z. G.: Ehrenzeichen der
el in vormals Habsburgischen Lindern , Wien; K8ln; Weimar: Béhlau Verlag 1996,
UloZenie: Mad'arsky krajinsky archiv - MOL Budapest, A 57 Magyar Kancelldriai
sweltar- Libri regii L, fol. 553-554.

~ Zakladny rozbor vniitornych znakov pozri: M. Glejtek - V. Rébik, Insignia, s. 66-70.

 “Scutum videlicet ad morem veterem rotundum, nobiliori metallo tinctum, exhibens divum

mem Nepomucenum, a praedicta nova dioecesi Rosnaviensi patronum electum, pulla
wsie talari amictum, circulo coccineo (-sancitatis lessera:) caput ambiente conspicuum, ad
semua prostratum, elevatisque manibus corollam marianam gestantem, et (-galero atro, ac
wculo ad basim scuti dextram depositis:) nudum adorantem Jesulum, qui in ulnis Deiparae

ginis Matris suae, thaumaturgam Boleslaviensem referentis, auro coronatae, cyaneoque

ictu ornatae et e nubibus in capite scutario sinistro dextrorsum respicientis, conquiescere
- Pedem porro scuti sinistrum occupat in campo caeruleo lupus candidus emergens, et
sexirorsum conversus, ad allusionem videlicet armorum pervetustae Jfamiliae comitum de

2, e qua dioecesis haec Rosnaviensis primum nacta est praesulem. Circumferentia

um ipsius scuti anterior hac epigraphe seu superinscriptione: SIGILL. CAPITULI
CATHEDRAL. ECCL. ROSNAV. 1777 circumducta conspicitur.". Pozri pozn. 11.

1

' Hoci je maly 3tit ve'mi fazko Citatelny, erb rodu Révajovcov je vieobecne znamy a l'ahko
skonstruovatel'ny. Pozri napriklad: FEDERMAYER, F.: Lexikon erbov §lachty na )
“ovensku I. Trencianska stolica, Bratislava, Hajko a Hajkovi, 2000, s. 203-204. NOVAK,

L Rodové erby na Slovensku I, Kubinyiho zbierka pecati , Martin: Osveta, 1980, s. 216,
" Hoci bol za prvého biskupa Roziiavskej diecézy uréeny prepost Ostrihomskej kapituly Jan
Galgoczy, riadneho menovania za biskupa sa nedoZil a zomrel ete pred oficidlnym
‘potvrdenim Svitého stolca. J. Borovi, Rozdelenie, s. 173-175.

* S vynimkou erbovych pecati, v ktorych sa nachddza erb s konkrétnymi ¥rafazami
- symbolizujticimi redlne heraldické tinktlry erbu.

.: o NOVAK, 1.: Slovenské mestské a obecné erby, Bratislava: Slovensk4 archivna sprava,

1967, s. 106. Farebné vyobrazenie: VRTEL, L.: Osem storoci slovenskej heraldiky, Martin:
Matica slovenskd, 2003, s 133.
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¥ Posledna rimskokatolicka diecéza a kapitula vznikli v 19. storo¢i v Kosiciach (1804).
Podobné privilégium na pouzivanie petate ziskala od panovnika aj Kosicka kapitula v roks
1807 (vystavené 1808). Na miniatire mé pecat’ rovnako kruhovy tvar, ma vlastné tinktirya
Jje oznacena ako sigillum. Peter Zubko, Dejiny, s. 61-63.

' Ako priklad mozu slazif miniatiiry pe¢ati Liptovskej (1837), Oravskej (1837) a Tekovskey
(1846) stolice. SOKOLOVSKY, L.: Pecate a znaky stolic na Slovensku, Bratislava:
Univerzita Komenského 2010, s. 87, 115, 157.

 Ulozenie: Madarsky krajinsky archiv - MOL Budapest, A 57 Magyar Kancellariai
Levéltar- Libri regii L, fol. 557-558.

' NOVY, R.: Heraldika prazskych biskupi a arcibiskupii v predhusitské dobé, Acta
Universitatis Carolinae - Historia Universitatis Carolinae Pragensis, tom. XXXI, fasc. 1,
1991, s. 54.

*? GLEJTEK, M.: Stredovek cirkevna pecat’ - pramen krestanskej ikonografie, Hradec
Krélové: Univerzita Hradec Kralové 2013, s. 197-199.

% Napriklad u vikrov Ostrihomskej arcidiecézy maji podobu kartuse s postavou sv.
Vojtecha, prevysenej hodnostnym klobiikom s dvanastimi strapcami na $ntirach. Hoci
nepozname ich tinktury a nepozname bliZsie stvislosti ich vzniku, maji zrejme tieto
artefakty vel'mi blizko k instituciondlnej heraldike. GLEJTEK, M.: Sv. Vojtech v
ikonografickej skladbe cirkevnej pecate v Ostrihomskej arcidiecéze, In: Sviity Vojtech -
svitec, doba a kult, eds. Jaroslav Nemes - Rastislav KoZiak , Bratislava: Chronos, 2011, s.
156-158.

* GLEJTEK, M.: Siicasnd cirkevnd heraldika v tvorbe Zdenka G. Alexyho, Martin:
Slovenska genealogicko-heraldickd spolo¢nost’ 2011, s. 64,

* Jeden z najmarkantnejsich pripadov z cirkevného prostredia predstavuji ervené
plamenné srdcia v modrom 3tite, nachadzajiice sa v novovekom erbe pannonhalmskych
benediktinov. Taméds Gombds, A szerzetes és lovagrendek cimrei és viseletei (Budapest:
Tellér Kiadé, 1993), s. 34, obr. priloha 9, 11.

* Viacero prikladov pozri: JANKOVIC, L.:Exlibris a supralibros na Slovensku v 16. - 19.
storoci, Martin: Matica slovenska 2004, s. 110, 112, 116, 117.
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